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Plan prezentacji

Wstep

Poréwnanie polskich gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych z
gospodarstwami z innych krajow UE,

Ocena efektywnosci technicznej polskich gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach
polowych,

Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych z dodatnim
saldem sekwestracji CO, w glebie na tle gospodarstw pozostatych:

v" Ocena funkcjonowania gospodarstw z dodatnim i ujemnym saldem sekwestracji CO, w glebie,

v" Ocena funkcjonowania gospodarstw w zaleznosci od wielkosci skumulowanego punktowego
wskaznika wzglednej dobroci (SPWWD) i jakosci gleb whasnych,

Whnioski.



Wstep
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Wstep

Tabela 1. Udziat gospodarstw specjalizujacych sie¢ w uprawach

polowych w ogolne;j liczbie gospodarstw w Polsce w latach 2002-
2013 (%)

100,0%
80,0%
. m 2002
60,0% o
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® Zr 6 ddzvdak W., Zigtara W.2013.Zmi any zachodzagce w gospoQeaGUS,Chacakterystgka gogpodarstwrolilyehtwa c |
2013 r,GUS, Warszawa014.



Wstep

Tabela 2. Liczba (tys.) I struktura gospodarstw specjalizujacych
sie¢ W uprawach polowych w ogolnej liczbie gospodarstw w
Polsce wedlug posiadane] powierzchni UR 1 $rednia ich
powierzchnia UR w latach 2002-2013

Wyszczegolnienie 2002 2010 2013
Liczba % Liczba % Liczba %
gospod. gospod. gospod.

Struktura gospodarstw specjalizujgcych sie w uprawach polowych

Do 1 ha 275,97 | 38,0 | 109,00 | 16,6 15,20 2,1

1-20 ha 429,66 | 59,1 515,76 @ 783 | 639,49 @ 90,0

20 i wiecej 20,57 2,9 34,09 5,1 48,26 | 6,8

Srednia pow. gospodarstwa (ha UR) 4,60 7.10 9,50

Zr 6 ddzwiak W., Zietara W.2013.Zmi any zachodzgce w ¢gospo®6GUS\Chacakterystgkh gogpodarstwrolhyehtwa c h 2 0 |
2013%, GUS, Warszawa 2014. ®



Porownanie polskich gospodarstw
specjalizujacych sie w uprawach polowych
z gospodarstwami z innych krajow UE



Porownanie polskich gospodarstw
specjalizujacych si¢ w uprawach polowych z
gospodarstwami z innych krajow UE

Tabela 4 Potencjat produkcyjny polskich gospodarstw specjalizujgcych si¢ w uprawach
polowych na tle gospodarstw z innych krajow UE w latach 2010-2012

T 6D1 000T T wl 00O0OODEAOEO

do 25 tys. euro SO 25-100 tys. euro SO 100-500 tys. euro SO
Powierzchnia UR
Polska 18,0 84,5 318,6
Czechy 17,7 (8-25 tys. euro SO) 82,1 324,5
Stowacja 5 88,1 339,9
Niemcy & 58,0 219,3
Naktady pracy na ha UR (godz./ha UR)
Polska 151,8 47,4 31,8
Czechy 79,9 (8-25 tys. euro SO) 43,4 28,4
Stowacja - 63,4 29,9
Niemcy > 41,6 19,3

Z @6 ddane FADN o



Porownanie polskich gospodarstw
specjalizujacych sie w uprawach polowych z
gospodarstwami z innych krajow UE

Tabela 5 Potencjat produkcyjny polskich gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach
polowych na tle gospodarstw z innych krajow UE w latach 2010-2012

T 601 00OT 1T wl 00OOOPEAOES

do 25 tys. euro SO 25-100 tys. euro SO 100-500 tys. euro SO
Techniczne uzbrojenie pracy (tys.euro/AWU)
Polska 99,5 251,6 267,8
Czechy 101,9 (8-25 tys. euro SO) 143,6 133,6
Stowacja - 54,4 87,1
Niemcy - 545,2 5449

Zr6dto: dane FADN



Porownanie polskich gospodarstw
specjalizujacych sie¢ w uprawach polowych z
gospodarstwami z innych krajow UE

Tabela 6 Produktywnos¢ wybranych czynnikow produkciji w polskich gospodarstwach
specjalizujacych si¢ w uprawach polowych na tle gospodarstw z innych krajow UE
6 DI OOOT T wi OOOOOPEAOED

do 25 tys. euro SO 25-100 tys. euro SO 100-500 tys. euro SO
Produktywnos¢ ziemi (tys.euro/ha UR)
Polska 0,8 0,9 1,0
Czechy 0,9 (8-25 tys. euro SO) 0,9 0,9
Stowacja - 0,9 0,9
Niemcy - 1,3 1,4
Wydajnos¢ pracy (tys.euro/AWU)
Polska 11,8 42,3 67,7
Czechy 23,5 (8-25 tys. euro SO) 451 69,8
Stowacja - 33,0 63,1
Niemcy - 72,0 152,6

Zr6dt o: dane FADN



Porownanie polskich gospodarstw
specjalizujacych sie¢ w uprawach polowych z
gospodarstwami z innych krajow UE

« Tabela 7 Potencjal konkurencyjny polskich gospodarstwach specjalizujacych si¢ w
uprawach polowych na tle gospodarstw z innych krajow UE

do 25 tys. euro SO 25-100 tys. euro SO 100-500 tys. euro SO
Zysk z zarzadzania (tys.euro/gospodarstwo)
Polska -1,65 42,3 67,7
Czechy -54,2 (8-25 tys. euro SO) 5,6 40,9
Stowacja - -8,8 15,2
Niemcy - -6,8 38,4
Stopa inwestycji netto (%)
Polska -80,7 92,0 145,2
Czechy -54,0 (8-25 tys. euro SO) -1,6 14,7
Stowacja - 41 -3,0
Niemcy - 14,3 38,9

Zr6dt o: dane FADN



Ocena efektywnosci technicznej
polskich gospodarstw specjalizujacych
sie¢ w uprawach polowych



Ocena efektywnosci technicznej polskich
gospodarstw specjalizujacych sie w
uprawach polowych

= QOceniepoddanoe f e k t ytwencohSnl gospodarStws p e ¢ j a | is2Zwijiptdwaghcpblowych na
podstawie danych Polskiego FADN za lata 20102012wy k or z ywd pu N 2¥ rerkit k¥ wn o
technicznej(TE), wyznaczony w oparciu 0 metode SFA (Stochastic Frontier Analysis):

7 = Yewney  _ exp(f, + filnx+ o+ filnx, v, —u) exp( —u, ).

exp( B, + filnx, +..+ G, Inx, +v,)
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Ocena efektywnosci technicznej polskich
gospodarstw specjalizujacych sie w uprawach
polowych
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Ocena efektywnosci techniczne] polskich
gospodarstw specjalizujacych sie w uprawach
polowych
Rysunek 2. Wspotczynnik efektywnosci technicznej w gospodarstwach specjalizujacych

si¢ w uprawach polowych w latach 2010-2012
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#rodio: opracowanie wlasne na podstawie Polskiego FADN za lata 2010-2012



Ocena efektywnosci technicznej polskich
gospodarstw specjalizujacych sie w

uprawach polowych

Tabela 8 Potencjal konkurencyjny polskich gospodarstwach specjalizujacych si¢ w
uprawach polowych w zalezno$ci od wskaznika efektywnosci technicznej w latach

2010-2012
Wyszczegolnienie | kwartyl [ 11 kwartyl IV kwartyl
Gospodarstwvao wi el koSci ekonomiczne,j do 2
Zysk z zarzadzania (tys. zt) -3,7 -1,7 3,5
Stopa inwestycji netto (%) -29,2 5,7 24,1
Gospodar st wa 0 wi ell0otySeuroS@ konomi ¢czn
Zysk z zarzadzania (tys. zt) 9,8 23,1 50,3
Stopa inwestycji netto (%) 34,2 101,9 97,4
Gospodar st wa 0 wi el-50mtyS.ccuroSOk onomi ¢z n e
Zysk z zarzadzania (tys. zt) 60,6 109,1 116,7
Stopa inwestycji netto (%) 183,8 335,7 125,6

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie Polskiego FADN za lata 2010-2012
[ [



Jedna z waznych przyczyn zréznicowane;
efektywnosci technicznej i ekonomicznej
gospodarstw specjalizujacych sie w
uprawach polowych jest zroznicowany
poziom dbatosci o stan posiadanych gleb

DbagowSjlakoSi posiadanych gl eb decy
utrzymaniu bNd¥ wzroScie potencj a
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Ocena funkcjonowania gospodarstw
specjalizujacych si¢ w uprawach polowych z
dodatnim saldem sekwestracji CO, w glebie na
tle gospodarstw pozostatych

Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych si¢ w
uprawach polowych z dodatnim i ujemnym saldem
sekwestracji CO, w glebie.



Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych sie w
uprawach polowych z dodatnim i ujemnym saldem sekwestracji
CO, w glebie.

Dla zrealizowania celu analizy wyodrebniono panel 254 gospodarstw rolnych
specjalizujacych si¢ w uprawach polowych (typ 15: gospodarstwa specjalizujace si¢ W
uprawie zbdz, roslin oleistych oraz biatkowych), ktore prowadzity nieprzerwanie
rachunkowos¢ dla Polskiego FADN w latach 2005 — 2010.



Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych sie w

uprawach polowych z dodatnim i ujemnym saldem sekwestracji
CO, w glebie.

W ramach zdiagnozowania potencjalnego poziomu sekwestracji dwutlenku wegla w
glebie w pierwszym kroku ustalono bilans substancji organicznej w analizowanych
gospodarstwach rolnych. Bilans ten obliczony zostat przy zastosowaniu wspotczynnikow
reprodukcji i degradacji substancji organicznej uwzgledniajacych:

* mas¢ przyorywanej stomy, pozostatych resztek pozniwnych i nawozow zielonych,

* mase odzwierzecych nawozow organicznych produkowanych w gospodarstwie rolnym
lub zakupywanych.

W analizie uwzgledniono mas¢ stomy, ktéra zostala sprzedana lub uzyczona z
gospodarstwa rolnego, oraz mase stomy zmagazynowane;j.

W drugim kroku wiedzac, ze w 1 tonie substancji organicznej znajduje si¢ przecietnie 580 kg
wegla organicznego (C,,,), ustalono potencjalne saldo sekwestracji dwutlenku wegla w glebie.
W celu przeliczenia ilo$ci wegla na ilos¢ dwutlenku wegla, kazdorazowo mnozono ilos¢ wegla
przez 3,67.



Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych sie w

uprawach polowych z dodatnim i ujemnym saldem sekwestracji
CO, w glebie.

Tabela 9. Salda sekwestracji dwutlenku wegla w glebie na 1 ha gruntow ornych w
analizowanych gospodarstwach (liczby $rednie z lat 2005-2010)

6Dl O0OOT EbPo

Gospodarstwa
z saldem Liczba
sekwestracji gospodarstw
EPUUOI OOUwby1 OEOo

- dodatnim

Zr6dto: opracowanie wiasne .na podstawie danych Pol skiego FADN



Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych si¢ w

uprawach polowych z dodatnim i ujemnym saldem sekwestracji
CO, w glebie.

Tabela 10. Potencjal produkcyjny w analizowanych gospodarstwach (liczby $rednie z
lat 2005-2010)

&OUx OEEUUUPEwWa wWUEOET OwUIl ObI

glebie:

dodatnim ujemnym

4AEaAaPEé wl OUxOEEUUUbPwx Oe( o 40,4 72,7
(o]

6 UOENOPOWEOOPUEEND W OI E okt 1,0 0,9
4EaPEewl OUxOEEUUUPWODI U
OPI UOPOPOGPwawbaOUaUEEeE % 53,7 37,8
Wiek kierownika gospodarstwa lata 42,6 46,1
/| OpPPl UAET OPEwWUNaAaUOGP wUC ha 99,6 68,5
-TUUOUaAawEAaADI UNEPDOOI % 41,4 34,8
-EOeEEawxUEEawoOl Géel OwlE
-huwl EwUNauvOoOGhPwUOOBAET godz. 36,7 44,3
4EAPEewxUEEawOEN]I OOI1 NwE % 11,1 8,3
6EVU0OT T WEOUaPGPWOEWNW 6  tyszt 560,3 453,1

Z.rc')d}o: opracowanie wtasne .na podstawie danych Pol skiego FADN



Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach
polowych z dodatnim i ujemnym saldem sekwestracji CO, w glebie

Tabela 11. Organizacja produkcji na gruntach ornych w analizowanych gospodarstwach

(liczby srednie z lat 2005-2010)

dodatnim ujemnym
Grunty orne % 100,0 100,0
9EONE % 72,4 78,4
- w tym pszenica % 57,6 35,7
I ©a O Uuprevé ipolowe % 24,7 18,4
- w tym rzepak % 61,5 42,8
I 04 0U0EE] % 26 N
4EaPEé wWwOEPOaGPwabl C % 6.3 17
ornych

EUEEEwapDi Uasd OwdEwW

ornych LU 0,01 0,01

— .
Zr o0dto: opracowanie wtasne

podst awi e

danych

Pol ski ego FADN [ ]



Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach
polowych z dodatnim i ujemnym saldem sekwestracji CO, w glebie

Tabela 12. Produktywnos$¢ czynnikéw produkcji i zdolnosci rozwojowe analizowanych
gospodarstw (liczby $rednie z lat 2005-2010)

dodatnim ujemnym
/| UOEUOU &Zierli OT 7 w tys.z1/1 ha UR 3,0 2,5
/ UOE UOUOEX® UiEw U w %o 44,0 40,0
6aEEN®AdyT w tys.zt/1 AWU 180,0 124,1
Zysk AaWaEUaeEAEODE | tyszl/gospod. 51,6 14,2
200xEwUl xUOEUOENE
OUbpEei T O o 8,6 $0,8
Stopada EEe UNni OPE %o 17,4 12,4

Zrédio: opracowani e

wt asne .na

podstawie danych

Pol ski ego FADN



Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych sie w uprawach
polowych z dodatnim i ujemnym saldem sekwestracji CO, w glebie

Rysunek 3. Zysk z zarzadzania i saldo sekwestracji dwutlenku wegla
w glebie na 1 ha gruntow ornych w analizowanych gospodarstwach
z dodatnim saldem sekwestracji dwutlenku wegla w glebie
(liczby $rednie z lat 2005-2010)
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[ J Zro6dto: opracowanie wtasne .na podstawie danych Polskiego F®ADN



Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach
polowych z dodatnim i uyjemnym saldem sekwestracji CO, w glebie

Rysunek 4. Zysk z zarzadzania i saldo sekwestracji dwutlenku wegla
w glebie na 1 ha gruntow ornych w analizowanych gospodarstwach

z yjemnym saldem sekwestracji dwutlenku wegla
(liczby $rednie z lat 2005-2010)
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- ° ® ©
i °d’ -
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i “
400 ¢ o© o //o//;g/ -
7 | (-] o S o ° :
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Zr6dto: opracowanie wtasne .na podstawie danych Polskiego FADN



Ocena funkcjonowania gospodarstw
specjalizujacych si¢ w uprawach polowych z
dodatnim saldem sekwestracji CO, w glebie na
tle gospodarstw pozostatych

Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych si¢ w
uprawach polowych w zaleznosci od wielkosci skumulowanego
punktowego wskaznika wzglednej dobroci (SPWWD) ijakosci
gleb wiasnych.



Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach
polowych w zaleznosci od wielkosci skumulowanego punktowego
wskaznika wzglednej dobroci (SPWWD) i jakosci gleb wiasnych.

yodr nbpmamenly gospodarstw podadano al
akgbeib wgasnych puskuowé gwanasglyaddHm
obroci uwzglidni aj Ncego:

* zysk z zarzadzania,

stope reprodukcji majatku trwatego,

saldo sekwestraciji dwutlenku wegla w glebie.




Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach
polowych w zaleznosci od wielkosci skumulowanego punktowego
wskaznika wzglednej dobroci (SPWWD) i jakosci gleb wtasnych.

= W celu ustalenia skumulowanegopunktowegow s k a Twz d&land n e |
dobroci (SPWWD) wykorzystano metode unitaryzacji zerowanej
[Kukuta 2000]:
X, — min x,

i
z, =D 100 e : L ), max x, = min x,
= max x, — min x

i i

gdzie z,1 sumap u n k tj -aviuAyskuje dane gospodarstwo,(x;i minx; )1 r - U nnii chadvzay t a@ienneNi), a
war t aliennelNi) n aj n iwldarejgrupie, (maxxi minx)ir o z p i (firt -oBdii Tdvay t m&giwy Us z N
inaj n izhienzeN(i) w danej grupie), n- liczba zmiennych(3)



Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych sie w uprawach
polowych w zaleznosci od wielkosci skumulowanego punktowego

wskaznika wzglednej dobroci (SPWWD) i jakosci gleb wtasnych.

Schemat 1. Schemat
uprawach polowych w latach 20052010

A
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anali zy
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>

skumulowany punktowy wskaznik
wzglednej dobroci

Zr6dto: opracowanie wlasne

Do grupowania gospodarstw wykorzystano aglomeracyjng me t o Warda zawartg w

programie Statistica 8.0.

grup

gospo

Do wyboru liczby skupien wykorzystano ws k a T agredaciji, indeks Cal i EBs ki ego
® Harabaszaoraz wymogi FADN co do minimalnej wielkosci analizowanych grup gospodarstw.



Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych sie w uprawach
polowych w zaleznosci od wielkosci skumulowanego punktowego
wskaznika wzglednej dobroci (SPWWD) i jakosci gleb wlasnych.

Schemat2.9% przedziag ufnoSci dla Sredni e
wngl a w glneadiiezowanych gospodar st wach
(liczby Sre20m0) e z | at 2005
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Problemowe Rozwojowe Schytkowe Problemowe

Gospodarstwa na glebach:
przecietnych dobrych bardzo dobrych

Zr6dto: opracowanie wtasne .na podstawie danych Pol skiego FADN
o



Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach

polowych w zaleznosci od wielkosci skumulowanego punktowego
wskaznika wzglednej dobroci (SPWWD) i jakosci gleb wtasnych.

Tabela 12. Potencjal produkcyjny analizowanych gospodarstw (liczby srednie z lat

2005-2010)

Wyszczegolnienie

Jedn.

xUal EDy U0a ¢

rozwojowe | problemo UET ae O
we

Udziat gospodarstw o
potozonych na ONW fo 50,0 71,0 87.5
Wskaznik bonitacji gleb
wtlasnych - 0.8 0.8 0,7
Udziat gospodarstw
kierowanych przez o
kierownikéw z wyk. % el 51.6 R
rolniczym
Wiek kierownika

lata 447 46,0 47,7
gospodarstwa
Powierzchnia uzytkéw
ol ha 129,6 71,5 51,5
R % 47,2 35,8 34,1
dzierzawione ' ' ’
Naktady pracy ogédtem na:
-1 ha uzytkéw rolnych godz. 30,5 46,1 55,5
Udziat pracy najemnej w o
pracy ogdtem /° [ L €
WNaftoséaktywow/AWU | tyszt | 5365 | 3705 | 2336

uuuuu A=A >

Gospodarstwa z glebami:

problemo
we

I
= ©
= ©

w
© ~
» w
q

bardzo dobrymi:
Qdwwojowe | problemo | UET aé Q0
we
13,3 22,6 20,8
15 15 1,5
80,0 71,0 66,7
39,4 41,0 48,0
74,8 59,0 32,5
29,8 28,8 19,4
47,0 55,9 94,8
8,2 7.1 2,1
6349 | 4249 | 3252




Ocena funkcjonowania gospodarstw specjalizujacych sie w uprawach
polowych w zaleznosci od wielkosci skumulowanego punktowego
wskaznika wzglednej dobroci (SPWWD) i jakosci gleb wtasnych.

Tabela 13. Produktywno$¢ czynnikow produkcji i zdolno$ci rozwojowe
analizowanych gospodarstw (liczby $rednie z lat 2005-2010)

przecietnymi:
Wyszczegdlnienie Jedn. rozwojowe | problemow | s ¢ hy §
e
P'rOdetywnOSC tys.zt/1 ha UR 2,3 2,1 2,0
ziemi
Produktywnos¢
kapitatu % 40,0 40,0 40,0
Wydajnosé pracy | (o1 1awu | 165,6 100,1 79,2
Zysk
ysk z . tys.zl/gospod. 76,5 26,8 11,4
zarzadzania
Stopa reprodukgji
majatku trwatego % 8,9 2,6 -3,7
Stopa zadtuzenia % 279 14.7 10.6
opracowanie wtasne .na

;r()dio:

podstawi e

Gospodarstwa z glebami:

problemow

165,2

e
2,8
40,0
53,3
4,8
17,5

danych

k o we

bardzo dobrymi:
mawejowe | problemow | schy §
e

3,7 2,9 2,9

60,0 40,0 40,0

173,0 114,0 67,3

60,0 15,7 -5,2

9,2 1,5 -5,5

21,9 12,4 7,0
Pol ski ego FADN °



Wnioski

Analiza wykazala, ze gospodarstwa z dodatnim saldem sekwestracji CO, (lub
najwigkszym) W porownaniu do gospodarstw pozostatych:

mialy mniejsze naktady pracy ogoétem w przeliczeniu na 1 ha uzytkéow rolnych, wigkszy
udziat pracy najemnej i wyzsze techniczne uzbrojenie pracy,

miaty wiekszg skal¢ produkcji, produktywnos¢ czynnikow produkcji i duza dodatnig
stope reprodukcji majatku trwalego oraz wyrdznity si¢ korzystnymi efektami
ekonomicznymi,

rzadziej wystepowatly na terenach ONW, co oznacza, ze niekorzystne warunki
gospodarowania utrudniaja mozliwosci efektywnego gospodarowania i mozliwosci

rozwojowe, ale ich nie wykluczajg; wsrod gospodarstw funkcjonujacych na terenach
ONW byly bowiem rowniez gospodarstwa rozwojowe,

miaty mtodszych kierownikéw i wigkszy byt udziat tych z przygotowaniem rolniczym,
co informuje o wigekszych ich umiejetnosciach.



Dziekuje za uwage



